GJYKATA E APELIT

Lénda nr: PAKR 966/2012
Data: 11 shtator 2013

GJYKATA E APELIT NE KOSOVE me Trupin Gjykues té pérbéré nga Gjykatési nga
EULEX Tore Thomassen né cilésiné e Kryetarit t€ Trupit Gjykues dhe Gjykatésit Raportues,
Gjykatési nga EULEX Bertil Ahnborg dhe Gjykatésja nga Gjykata e Apelit né Kosové Fellanza
Kadiu né cilésiné e anétaréve té Trupit Gjykues, me pjesémarrjen e Andres Parmas, Zyrtar Ligjor
nga EULEX né cilésiné e Proces-Mbajtésit né Iéndén penale ndaj:

S.G., nofka “Qopa”, né paraburgim gé nga 6 maj 2010. S.G. akuzohet me gjashté pika té akuzés
pér Krime lufte kundér popullatés civile né kundérshtim me nenin 142, Kodi Penal i
Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé (KPRSFJ), poashtu té paraparé edhe me nenet 23
dhe 120, Kodi Penal i Kosovés (KPK) dhe né kundérshtim me Nenin e Pérbashkét 3 té
Konventave té Gjenevés (KGj) dhe nenet 4 dhe 5(1) t& Protokollit Shtesé Il Konventave té
Gjenevés (PSh I1); dhe pronési, kontroll, posedim apo pérdorim i paautorizuar i arméve né
kundérshtim me nenin 328(2), KPK;

R.A., nofka “Komandant Hoxha”, né paraburgim gé nga 23 gershor 2010. R.A. akuzohet me tre
pika té akuzés pér Krime lufte kundér popullatés civile né kundérshtim me nenet 22 dhe 142,
KPRSFJ, poashtu té paraparé me nenet 23 dhe 120, KPK, dhe né kundérshtim me nenin e
pérbashkét 3, KGj dhe nenet 4 dhe 5(1), PSh Il;

H.H., nofka “Haki Drenica”. H.H. akuzohet me dy pika té akuzés pér Krime lufte kundér
popullatés civile né kundérshtim me nenet 22 dhe 142, KPRSFJ, poashtu té paraparé me nenet 23
dhe 120 KPK, dhe né kundérshtim me nenin e pérbashkét 3, KGj dhe nenet 4 dhe 5(1), PSh Il;

S.H.. S.H. akuzohet me dy pika té akuzés pér Krime lufte kundér popullatés civile né
kundérshtim me nenet 22 dhe 142, KPRSFJ, poashtu té paraparé me nenet 23 dhe 120, KPK, dhe
né kundérshtim me nenin e pérbashkét 3, KGj dhe nenet 4 dhe 5(1), PSh Il dhe

S.R. S.R. akuzohet me katér pika té akuzés pér Krime lufte kundér popullatés civile né
kundérshtim me nenet 22 dhe 142, KPRSFJ, poashtu té paraparé me nenet 23 dhe 120, KPK, dhe
né kundérshtim me nenin e pérbashkét 3, KGj dhe nenet 4 dhe 5(1), PSh 1l

Duke vepruar ndaj ankesave si né vijim té ushtruara kundér Aktgjykimit P 45/10 né Gjykatén e
Qarkut né Mitroviceé:

Ankesa e Avokatéve Mbrojtés Mahmut Halimi dhe Haxhi Millaku pér té pandehurin
S.G,;
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Ankesa e Avokatit Mbrojtés Gezim Kollcaku pér té pandehurin R.A.;
Ankesa e Avokatit Mbrojtés Gani Rexha pér té pandehurin H.H.;
Ankesa e Avokatit Mbrojtés Agim Lushta pér té pandehurin S.H.;
Ankesa e Avokatit Mbrojtés Qasim Qerimi pér té pandehurin S.R.
Me té konsideruar mendimin dhe parashtresén e Prokurorit t€¢ Apelit Judit Eva Tatrai nr. PPA

153/12, datuar 25 janar 2013;

Pas mbajtjes sé seancés sé hapur pér publikun mé 10 shtator 2013 né prani té Prokurorit té Apelit
Judit Eva Tatrai, té pandehurve S.G., R.A., H.H., S.H. dhe S.R. dhe avokatéve té tyre mbrojtés

Mahmut Halimi, Gezim Kollcaku, Gani Rexha, Agim Lushta dhe Qasim Qerimi;
Me té plegéruar dhe votuar mé 11 shtator 2013,

Né pajtim me Nenet 420 (1.4) dhe 426 (1), Kodi i Pérkohshém i Procedurés Penale né Kosové
(KPPK)

Sjellé si né vijim

AKTGJYKIM

1. Aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut né Mitrovicé, datuar 29 korrik 2011 né léndén penale

nr. 45/10 modifikohet si né vijim:

1.1. S.G. shpallet fajtor pér krime lufte kundér popullatés civile né kundérshtim me
Nenin 142, KPRSFJ, poashtu té paraparé me Nenet 120 dhe 121, KPK, dhe né
kundérshtim me Nenin e Pérbashkét 3, KGj dhe Nenet 4 dhe 5 (1), PSh 11, pér shkak

se:
1) Nga apo rreth datés 18 maj deri mé 3 gershor 1999, gjaté konfliktit té armatosur
né Kosové, i akuzuari né cilésiné e tij si anétar i Ushtrisé Clirimtare té Kosovés
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(“UCK”), duke mbajtur post komandues né burgun e improvizuar brenda bazés
ushtarake té UCK-sé né qytetin e Kukaésit té Republikés sé Shqipérisé, sé bashku
me anétarét e tjeré té UCK-sé ka trajtuar né ményré ¢cnjerézore (p.sh. kushte té
pista jetese, mungesé e kushteve adekuate higjienike, ushqgimit dhe ujit) njé
numér té papércaktuar té té burgosurve civilg, pérfshiré Déshmitarin A,
Déshmitarin B, Déshmitarin C, Déshmitarin D, Déshmitarin E, Déshmitarin F,
Déshmitarin H dhe Ajll Sl ;

2) Meé apo rreth datés 19 maj 1999, gjaté konfliktit té brendshém té armatosur né
Kosové, i akuzuari né cilésiné e tij si anétar i UCK-sé me post komandues né
burgun né kampin e UCK-sé né Kukeés, né bashké-kryerje mé anétaré té tjeré té
UCK-sé, torturoi té burgosurit civilé: Déshmitarin A, Déshmitarin B,
Déshmitarin C, Déshmitarin D, Déshmitarin E, Déshmitarin F, Déshmitarin H
dhe Al CEEE duke u pérpjekur té merr informata dhe pohime nga
viktimat népérmjet ushtrimit té vazhdueshém té dhunés ndaj tyre dhe
urdhérimit té ushtaréve té UCK-sé té béjné té njéjtén gjé;

3) Disa heré nga apo rreth datés 18 maj deri mé 3 gershor 1999, gjaté konfliktit té
brendshém té armatosur né Kosové, i akuzuari né cilésiné e tij si anétar i
Ushtrisé Clirimtare té Kosovés (“UCK”), né post komandues né burgun e UCK-
sé né kampin né Kukés, dhunoi integritetin trupor té njé numri té papércaktuar
té té burgosurve civilé pérfshiré Déshmitarin A, Déshmitarin B, Déshmitarin C,
Déshmitarin D, Déshmitarin E, Déshmitarin F, Déshmitarin H dhe Al
B népérmjet keqtrajtimit té réndé dhe rrahjeve brenda qelive té
improvizuara ku té burgosurit né fjalé jané mbajtur;

4) MEé apo rreth datés 12 prill 1999, gjaté kohés sé konfliktit t€ brendshém té
armatosur né Kosové, i akuzuari né cilésiné e tij si anétar i UCK-sé né bashkeé-
kryerje me R.A.jn, dhunoi integritetin trupor té 1.1.t, civil i ndalur né burgun e
improvizuar né kampin e UCK-sé né Cahan té Republikés sé Shqipérisé duke e
rrahur réndé dhe né ményreé té vazhdueshme me patericé dhe shkop druri.

1.2. R.A. éshté shpallur fajtor pér Krime lufte kundér popullatés civile, né kundérshtim
me Nenin 142 KPRSFJ, gjithashtu paraparé me nenet 120 dhe 121, KPK, dhe né
kundérshtim me nenin 3 té pérbashkét, KGJ dhe nenet 4 dhe 5(1), PSH 11 sepse ai:

1) ME apo rreth datés 12 prill 1999, gjaté njé konflikti té brendshém té armatosur
né Kosové, i akuzuari né cilésing e tij si anétar i UCK-sé, né bashkéveprim me
S.G.n, ka dhunuar integritetin trupor té IL.1.t, njé civil i ndaluar né njé burg té
improvizuar né kampin e UCK-sé né Cahan té Republikés sé Shqipérisé, duke e
rrahur até né ményré té pérséritur dhe té réndé me patericé dhe me njé shkop
druri;
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2) Gjaté njé konflikti té brendshém té armatosur né Kosové, i akuzuari né cilésiné e
anétarit t¢ UCK-sé, ka dhunuar integritetin trupor té civiléve té ndaluar né
burgun e UCK-sg, né kampin e Cahanit:

- L.1., duke rrahur até né disa ményra pérfshiré edhe goditjen e tij me njé
képucé té réndé mé apo rreth datés 14 prill 1999, dhe duke urdhéruar
ushtaré té tjeré té paidentifikuar t¢ UCK-sé té godasin me grushta dhe
shkelma I.1.t gjaté disa rasteve té papércaktuara (sidomos kur I.1. shkonte né
nevojtore nga gelia ku mbahej i ndaluar) gjaté datave té papércaktuara mes
datés 12 prill dhe mesit té gershorit 1999;

- Déshmitarin M, duke e goditur até vazhdimisht né kurriz me njé shufér
metalike mé daté apo rreth datés 17 prill 1999;

- Déshmitarin K, Déshmitarin M, Déshmitarin N, dhe Déshmitarin O duke i
rrahur ata né ményra té ndryshme, duke i goditur ata me shkop druri dhe
duke urdhéruar ushtaré té tjeré té paidentifikuar t&¢ UCK-sé pér t’i rrahur
ata, gjaté datave té papércaktuara mes 12 prillit dhe mesit té gershorit 1999.

1.3. S.G. dénohet me 15 vjet burgim pér Krime lufte kundér popullatés civile.
1.4. R.A. dénohet me 12 vjet burgim pér Krime lufte kundér popullatés civile.

2. Vértetohet pjesa tjetér e Aktgjykimit té Gjykatés sé Qarkut né Mitrovicé, daté 29 korrik
2011.

3. Vértetohet aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut té Mitrovicés, daté 13 tetor 2011 né Iéndén
penale nr. 45/10.

4. Ankesat e Avokatéve Mbrojtés té S.G.t dhe R.A.t aprovohen pjesérisht, si¢c éshté
pércaktuar mé lart.

5. Ankesat e Avokatéve Mbrojtés té H.H.t, S.H.t dhe S.R.t refuzohen si té pabazuara.

ARSYETIMI

I.  Historiku Procedural
A. Akuzat ndaj té pandehurve
1. MEé daté 6 gusht 2010, Prokurori i PSRK-sé ushtroi aktakuzén PPS nr. 08/2009 kundér té
pandehurve S.G. dhe R.A. dhe akuzoi ata pér veprat penale Krime lufte kundér popullatés
civile né pajtim me nenet 22 dhe 142, KPRSFJ qgé aktualisht penalizohet me nenet 23 dhe
120 (2) KPK pér shkak té akteve gé kané kryer kundér té ndaluarve civilé té ndaluar né dy
kampet e UCK-sé né Kukés dhe Cahan té Republikés sé Shqipérisé gjaté vitit 1999. S. Geci
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akuzohej gjithashtu edhe pér armémbajtje pa leje. Aktakuza u konfirmua me ané té
Aktvendimit KA nr. 64/2010 mé daté 24 néntor 2010.

Mé daté 29 dhjetor 2010, Prokurori i PSRK-sé ushtroi Aktakuzén PPS nr. 117/2010 kundér
H.H.t dhe S.R.t duke i akuzuar ata pér Krime lufte kundér popullatés civile pér shkak té
keqtrajtimit té té ndaluarve civilé né njé kamp ndalimi t¢ UCK-sé né Cahan, Shqipéri gjaté
1999. Mé daté 16 shkurt 2011, Prokurori parashtroi njé Aktvendim pér zgjerimin e hetimit
penal né Iéndén PPS nr. 117/2010 pér té pérfshiré si té dyshuar S.H.n. Mé pas, mé daté 25
shkurt 2011, Prokurori ushtroi aktakuzé té vecanté PPS nr. 117/2010 (regjistruar nga
Gjykata nén KA nr. 09/2011) kundér S.H.t duke e ngarkuar até me dy akuza pér krime lufte
lidhur me té ndaluarit né kampin e UCK-sé né Cahan. Sipas kérkesés sé Prokurorit té PSRK-
sé, mé daté 2 mars 2011 Gjykatési pér Konfirmim léshoi njé Urdhér pér té bashkuar 1éndén
penale KA nr. 09/2011 kundér S.H.t me Iéndén penale KA nr. 208/2010 kundér H.H.t dhe
S.R.t megenése veprat e pretenduara penale ndérlidheshin dhe mbéshteteshin né té njéjtat
prova. Mé daté 25 mars 2011, Gjykatési pér Konfirmim léshoi Aktvendimin KA nr.
208/2010 me ané té té cilit konfirmoi té dy aktakuzat dhe deklaroi té gjitha provat e pérfshira
né dosjen e Iéndés si prova té pranueshme.

B. Shqgyrtimi Kryesor

Shqyrtimi kryesor kundér S.G.t dhe R. Alijat u deklarua i hapur mé daté 14 mars 2011 para
Trupit Gjykues té Gjykatés sé Qarkut né Mitrovicé, gé pérbéhej nga 2 Gjykatés té€ EULEX-it
dhe 1 gjykatés kosovar. Mé daté 14 prill 2011, Prokurori kérkoi gé Iénda kundér H.H.t, S.R.t
dhe S.H.t té bashkohej me shqyrtimin kryesor kundér S.G.t dhe R.A.t. Mé daté 4 maj, u hap
shqyrtimi kryesor kundér H.H.t, S.R.t dhe S.H.t né 1éndén P nr. 13/2011, gjithashtu né prani
té té pandehurve S.G. dhe R.A. dhe avokatéve té tyre mbrojtés. Té gjitha palét kané réné
dakord gé Iéndét té bashkoheshin sepse megjithése né shqyrtimin kryesor Geci/Alija ishin
mbajtur tashmé 11 seanca, té gjitha déshmité e dégjuara deri né até moment kishin té bénin
me akte pér té cilat pretendohej se jané zhvilluar né kampin e UCK-sé né Kukés, pér té cilat
akuzoheshin vetém S.G. dhe R.A.. Akuzat kundér H.H.t, S.R.t dhe S.H. kishin té bénin me
incidente té cilat pretendoheshin té kishin ndodhur né kampin e UCK-sé né Cahan. Pér kété
arsye, nuk kishte ndonjé paragjykim kundrejt té pandehurve pér té bashkuar 1éndét. Pra
shqyrtimi kryesor vazhdoi kundér pesé té pandehurve.

Mé daté 16 gershor 2011, Avokati Mbrojtés Qasim Qerimi béri kérkesé Trupit Gjykues qé té
lejonte té pandehurin S.R. té udh&tonte né Turqi sepse ai duhej qé t’i nénshtrohej njé
operacioni urgjent né zemér. Mé daté 20 gershor, Trupi Gjykues ndau Iéndén kundér S.R.t
sipas nenit 34 KPPK dhe shqyrtimi vazhdoi kundér katér té pandehurve té tjeré.

Fjalét pérfundimtare u dégjuan mé daté 21 dhe 25 korrik 2011 dhe aktgjykimi lidhur me té
akuzuarit S.G., R.A., H.H. dhe S.H. u shpall mé daté 29 korrik 2011.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Mé daté 12 tetor 2011 vazhdoi shqyrtimi kryesor né léndén e ndaré kundér S.R.t dhe
aktgjykimi u shpall mé 13 tetor 2011.

C. AKTGJYKIMET
| pandehuri S.G. u shpall fajtor pér 4 akuza Krime lufte kundér popullatés civile, sipas
neneve 22 dhe 142, KPRSFJ lidhur me nenin 3 té pérbashkét, KGJ dhe nenet 4 dhe 5(1)
PSH 11 (trajtimi ¢njerézor i té burgosurve civilé, torturimi i té burgosurve civilé, dhunimi i
integritetit trupor i té burgosurve civilé me ané té keqtrajtimit dhe té rrahurave). S.G. u
shpall gjithashtu fajtor pér Pronésiné, kontrollin, posedimin dhe pérdorimin e paautorizuar té
armeéve, sipas Nenit 328 (2) KPK.

S.G. u dénua respektivisht me 8, 12, 9 dhe 8 vjet burgim pér secilén akuzé pér Krime lufte
kundér popullatés civile. Pér Pronésing, kontrollin, posedimin dhe pérdorimin e paautorizuar
té arméve u dénua me gjobé prej 4,000.00 Euro. Dénimi unik u pércaktua 15 vjet burgim
dhe gjobé 4,000.00 euro. Koha e kaluar né paraburgim u llogarit né dénim.

S.G. u lirua nga dy akuza pér Krime lufte kundér popullatés civile (vrasje, dhénia e urdhrave
pér dhunimin e integritetit trupor té té burgosurve civilé).

| pandehuri R.A. u shpall fajtor pér dy akuza pér Krime lufte kundér popullatés civile, nenet
22 dhe 142, KPRSFJ dhe lidhur me nenin 3 té pérbashkét, KGJ dhe nenet 4 dhe 5(1), PSH Il
(dhunim i integritetit trupor té té ndaluarve civilg).

R.A. éshté dénuar me 8 dhe 9 vjeté burgim pér secilén akuzé pér Krime lufte kundér
popullatés civile. Eshté pércaktuar dénimi unik prej 12 vjetéve burgim dhe do té llogaritet

koha e kaluar né paraburgim .

R.A. éshté liruar nga njé akuzé pér Krime lufte kundér popullatés civile (trajtim ¢njerézor i
té ndaluarve civilé).

| pandehuri H.H. éshté shpallur fajtor pér njé piké té akuzés pér Krime lufte kundér
popullatés civile sipas neneve 22 dhe 142, KPRSFJ dhe lidhur me nenin e pérbashkét 3, KGJ
dhe nenet 4 dhe 5(1), PSh (torturé e té ndaluarit civil).

A\ éshté dénuar me 6 vijet burgim.

H.H. éshté liruar nga njé akuzé pér Krime lufte kundér popullatés civile.
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

| pandehuri S.H. éshté shpallur fajtor pér njé akuzé pér Krime lufte kundér popullatés civile
sipas neneve 22 dhe 142, KPRSFJ dhe lidhur me nenin e pérbashkét 3, KGJ dhe nenet 4 dhe
5(1), PSH Il (torturé e té ndaluarit civil).

Al 8shté dénuar me 7 vjet burgim.
S.H. éshté liruar nga njé akuzé pér Krime lufte kundér popullatés civile.

S.R. éshté fajtor pér njé akuzé pér Krime lufte kundér popullatés civile sipas neneve 22 dhe
142, KPRSFJ dhe lidhur me nenin e pérbashkét 3, KGJ dhe nenet 4 dhe 5(1), PSH 1l (torturé
e té ndaluarit civil).

Aii éshté dénuar me 5 burgim.
S.R. éshté liruar nga dy akuza pér Krime lufte kundér popullatés civile.

D. Procedura Ankimore

Avokatét mbrojtés Mahmut Halimi dhe Haxhi Millaku ushtruan ankesé té pérbashkét pér
S.G.n mé 14 shkurt 2012. Avokati Mbrojtés Gezim Kollcaku ushtroi ankesé pér R.A.jn mé
15 shkurt 2012. Avokati Mbrojtés Gani Rexha ushtroi ankesé pér H.H.n mé 15 shkurt 2012.
Avokati Mbrojtés Agim Lushta ushtroi ankesé pér S.H.n mé 13 shkurt 2012. Avokati
Mbrojtés Qasim Qerimi ushtroi ankesé pér S.R.n mé 4 prill 2012. Té gjitha ankesat jané
ushtruar brenda afatit ligjor. Mé 25 janar 2013, Prokurori Ankimor nga EULEX Judit Eva
Tatrai ushtroi mendim dhe parashtresé né pérgjigje ndaj ankesave né fjalé.

Mé 13 janar 2013, Iénda éshté transferuar nga Gjykata Themelore né Mitrovicé né Gjykatén
e Apelit sipas nenit 39 (1), Ligji mbi Gjykata, Ligji nr. 03/L-199.

Seanca e Gjykatés sé Apelit &shté mbajtur mé 10 shtator 2013.

Gjaté seancés sé Gjykatés sé Apelit, Trupi Gjykues bashkoi procedurén penale ndaj té
pandehurit S.R. me Iéndén ndaj té pandehurve S.G., R.A., H.H. dhe S.H..

Parashtresa e paléve

A. Ankesa e ushtruar pér S.G.n
Avokatét Mbrotjés t€ S.G.t propozuan lirimin e S.G. pér té gjitha krimet e luftés, apo
kthimin e 1&ndés né rishqyrtim apo té paktén rikualifikimin e veprés penale si njé akuzé e
vetme dhe dénimi té jeté mé i lehté.

Page 7 of 27



217.

28.

29.

30.

Ankuesit pretendojné se gjykata e shkallés sé paré ka kryer shkelje esenciale té ligjit
procedural sepse dispozitivi éshté i pakuptueshém dhe né kundérshtim me arsyetimin e
aktgjykimit. Sipas tyre, pérfundimet te té cilat arriti Trupi Gjykues se veprat e pretenduara
penale jané kryer né territorin e palés sé pérfshiré né konflikt nuk jané té bazuara né faktet e
vértetuara. Krimet e pretenduara nuk jané kryer né territorin e njé pale té pérfshiré né
konflikt té armatosur dhe prandaj, normat e ligjit humanitar nuk jané té zbatueshme.
Shqipéria nuk ka gené palé e pérfshiré né konfliktin né mes t¢ UCK-sé dhe Serbisé dhe fakti
se disa ushtaré t&¢ UCK-sé ishin té pranishém né Shqipéri nuk e ndryshon situatén. Gjykata e
Qarkut nuk ia doli té vértetojé té kundértén. Aktgjykimit poashtu i mungon arsyetimi sepse
kundérshtimet né mes té deklaratave té ndryshme té déshmitaréve nuk jané vértetuar dhe
nuk ka prova gé mbéshtetin pérfundimin e Trupit Gjykues se S.G. kishte ndonjé pozité né
hierarkiné ushtarake né kampin né Kukés. Me argumentin se ekzistimi i bazave ushtarake té
UCK-sé né Shqipéri bén € zonat pérkatése t’i bashkangjiten konfliktit dhe normat e ligjit
ndérkombétar humanitar u béné té zbatueshme aty, Gjykata e Qarkut tejkaloi kompetencén e
saj sepse pretendimet e tilla mund té béhen vetém nga njéra nga palét dhe jo nga gjykata.

Ankuesit besojné se éshté shkelur e drejta materiale né dém té té akuzuarve nga fakti se
veprimet e S.G.t jané kualifikuar né ményré té gabimté si bashkim real kur né fakt éshté
dashur té konsiderohen si veprim ideal sepse té gjitha akuzat bien brenja njé norme té njéjté.
Prandaj, ky éshté dashur té dénohet me njé dénim té vetém pér té gjitha pikat e krimeve té
luftés pér té cilat éshté shpallur fajtor. Gjetja e Gjykatés sé Qarkut se S.G. kishte ndonjé
autoritet komandues né kampin né Kukes apo né até né Cahan nuk éshté vértetuar dhe solli
hezitime gé duhen interpretuar né favor té tij.

Avokatét Mbrojtés té S.G.t poashtu argumentojné duke théné se faktet jané vértetuar né
ményré té gabuar dhe jo té ploté sepse pérfundimet te té cilat arriti Gjykata e Qarkut kané
injoruar mospérputhjet e médha né mes té deklaratave t€ déshmitaréve dhe né ményré té
gabuar ka bazuar aktgjykimin mbi deklaratat e déshmitaréve , té cilat kishin kundérthénie né
aspekte esenciale lidhur me praniné e rolit t&¢ S.G.t né kampin né Kukes (Déshmitarét A dhe
H), ndérsa duke I&né ménjané si té pabesueshme déshmité konsistente té déshmtiaréve D dhe
E. Deklaratat e Déshmitarit I.1. jané poashtu té pabesueshme pér shkak té kundérthénieve
brenda tyre. Ankuesit véné re se bazuar né provat dhe né faktin vértetues se prania e tij né
kampin né Kukes ishte sporadike, mund té arrihet deri te konkludimi i vetém se S. Geci nuk
kishte pozicion autoriteti as né kampin e Kukésit e as né até né Cahan.

Avokatét Mbrojtés kané gjetur se, sidogofté, dénimet pér veprimet e S.G.t jané shumé té
rénda dhe se faktorét lehtésues nuk jané marré parasysh. Dénimi i S.G.t duhet zbutur tashmé
pér shkak té faktit se veprimet e tij (pér krime lufte) duhen konsideruar si njé vepér e
posacme penale.
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31.

32.

33.

34.

35.

B. Ankesa pér R.A.jn
Avokati Mbrojtés i R.A.jt propozon gé lénda té kthehet pér rigjykim, té lirohet R.A. apo té
paktén t’i shpallet njé dénim mé 1 buté.

Ai gjen se Gjykata e Qarkut ka shkelur dispozitat e procedurés penale pér shkak se
dispozitivi i aktgjykimit té sfiduar éshté i pakuptueshém dhe né kundérshtim me veten e saj
dhe me arsyetimin e aktgjykimit. R.A. éshté dénuar pér rrahjen e déshmitaréve K, M, N, O
dhe LL.n né njé numér té papércaktuar rastesh. Né té njéjtén kohé, Gjykata e Qarkut
pércaktoi se I.I. ishte rrahur nga R.A. né vetém dy raste dhe se déshmitarét K dhe M jané
goditur nga ai vetém njé heré. Né arsyetimin e aktgjykimit nuk éshté pércaktuar se
déshmitarét N dhe O jané goditur ndonjéheré nga R.A.. Ai nuk éshté dashur té dénohet pér
asnjé krim té kryer ndaj Déshmitarit O se ky déshmitar asnjéheré nuk éshté dégjuar gjaté
procedurés.

Shkeljet e ligjit té procedurés kané sjellur deri te shkelja e sé drejtés materiale né dém té té
pandehurit pér shkak se veprimet e tij nuk pérbéjné veprén penale pér té cilén éshté shpallur
fajtor. Gjykata né ményré té gabuar ka gjetur se veprimet e R. Alijajt jané kryer né bashkim
real edhepse duke gené kualifikuar si nén normén e njéjté dhe té vetme té sé drejtés
materiale, éshté dashur té konsiderohen si bashkim ideal.

Situata faktike sa i pérket té pandehurit R.A. éshté pércaktuar né ményré té gabuar dhe jo té
ploté. Deklaratat e déshmitarit I.I. é&shté dashur té shpallen té pabesueshme sepse kéto
deklarata nuk jané mbéshtetur me prova té tjera. I.I. po génjente pér shkak té urrejtjes ndaj té
pandehurve. Né rradhitjen e paré fotografike, ai nuk ka mundur té njohé R.A.jn (fotografia
nga viti 1999), por e njohu disa dité mé voné (fotografi e re nga 2010), duke théné se e
Kishte paré té pandehurin né media. Deklaratat e déshmitaréve K dhe M fare nuk mbéshtetin
deklaratat e I.1.t. Avokati Mbrojtés poashtu theksoi se R.A. kishte goditur déshmitarét K dhe
M vetém kur po transportoheshin pér né kampin né Cahan dhe se kjo gjé ka ndodhur vetém
pér shkak se ishte njé situaté né pérgjithési e tensionuar, ishte ky njé gjest i pa konsideraté,
por i pagéllimté dhe pér kété gjé, i pandehuri ménjeheré u kérkoi ndjesé viktimave pastaj
dhe prandaj veprimet e tij nuk duhet té konsiderohen si krime lufte.

Avokati Mbrojtés gjeti se R.A. &shté dénuar mjaft réndé. Gjykata né ményré té gabuar ka
besuar se rrethané rénduese éshté periudha gjaté sé cilés viktimat jané ndaluar né kampin né
Cahan sepse R.A. nuk ka pasur ndikim mbi kété gjé. Poashtu, numri i madh i viktimave né
ményré té gabuar i éshté atribuar R.A.jt. Ai éshté dénuar vetém pér keqtrajtimin e tre
personave. Lidhur me efektin gé kishte té rrahurit né shéndetin fizik dhe mendor té
viktimave, kjo gjé nuk mund té géndrojé si rrethané rénduese ngase viktimat jané rrahur
vetém né fillim té géndrimit té tyre né kampin né Cahan dhe mé voné jané trajtuar né pajtim
me standardet e njéjta sikurse ato té ushtaréve. Asnjé viktimé nuk ka sjellur prova pér té
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

vértetuar léndimet trupore. Né anén tjetér, né ményré té gabuar, nuk mori parasysh rrethanat
lehtésuese me pérjashtim té gjendjes aktuale shéndetésore té R.A.jt. Rrethanat e tjera
lehtésuese pér t’u marré parasysh jané: periudha e réndé kur jané kryer veprat penale, para e
as pas késaj here R.A. asnjéheré nuk éshté akuzuar pér kryerje té€ ndonjé vepre penale e as
nuk éshté ushtruar ndonjé proceduré penale kundér tij; gjaté shqyrtimit kryesor, i pandehuri
éshté sjellur sic duhet; me dénimin e R.A.jt, gruaja e tij e sémuré do té mbetej pa
pérkujdesje.

C. Ankesa pér H.H.n
Avokati Mbrojtés i té pandehurit H.H. propozon qé lénda té kthehet né rishqyrtim apo t’i
urdhérohet njé dénim mé i buté.

Ankuesi gjen se aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut pérmban shkelje té dispozitave té
procedurés penale. Aktgjykimi ka mungesé té arsyetimit ngase ka kundérthénie té
konsiderueshme né mes té aktgjykimit dhe pérmbajtjes sé procesverbaleve té seancave.
Gjykata né ményré té gabuar ka pércaktuar se ka pasur rrahje té vazhdueshme té Déshmitarit
N. Madje, edhe sipas deklaratave té kétij déshmitari, ishte vetém njé rrahje gé zgjati vetém
rreth njé oré. Trupi Gjykues nuk ka dhéné arsyen pse u éshté dhéné epérsi disa déshmive
pérkundér disa té tjerave. Pér mé tutje, Gjykata e Qarkut nuk ka dhéné arsye pse deklaratave
té Déshmitaréve K, M dhe I.I.t nuk u &shté falur besimi sa i pérket mohimit sé t& pandehurit
H.H. pér té rrahur Déshmitarin N. Prandaj, deklarata e Déshmitarit N éshté hutuese,
kundérthénése dhe e pabesueshme.

Apeluesi konstaton se pér shkak té kétyre shkeljeve situata faktike éshté vértetuar gabimisht
dhe né ményré jo komplete nga gjykata e garkut dhe se e drejta materiale éshté zbatuar né
ményré té padrejté né dém té pandehurit H.H..

Edhe po ge se Gjykata e Apelit do té ishte e kénaqur me arsyetimin e gjykatés sé garkut,
dénimi i caktuar ndaj té pandehurit H.H. éshté shumé i réndé. Gjykata gabimisht ka marré
parasysh sendin me té cilin pretendohet se éshté kryer krimi si rrethané rénduese. Gjykata
nuk i ka véné peshé adekuate rrethanave lehtésuese pérsa i pérket H.H.t.

D. Ankesa né emér té S.H.t
Avokati mbrojtés i té pandehurit S.H.t propozon qgé klienti i tij té& lirohet. Argumentet
kryesore té apeluesit jané si né vijim.

Sé pari avokati mbrojtés deklaron se gjykata e garkut ka béré shkelje esenciale té dispozitave

té procedurés penale meqgé aktgjykimi nuk pérmban arsyetim adekuat dhe ekzistojné
kontradikta té konsiderueshme né mes dispozitivit dhe arsyetimit té aktgjykimit.
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42

43.

44,

45.

46.

47.

48.

. Faktet jané vértetuar gabimisht (né vecanti lidhur me déshmitarin N) né aktgjykimin e
ankimuar, pér shkak se ekzistojné mospérputhje né deklaratat e N-it pérsa i pérket faktit se
kur éshté sjellé ai né kampin e Cahanit. Ka gené gabim gé ka pasur gasje té pjesshme né
prova — késhtu gé né njé aspekt deklaratat e déshmitarit N jané konsideruar té besueshme
dhe né aspektin tjetér jo. Prandaj, nuk éshté e qarté pértej dyshimit té arsyeshém nga provat,
se S.H. ka kryer krimin pér té cilin éshté dénuar.

Kéto shkelje kané cuar né zbatimin e gabuar té sé drejtés penale materiale né dém té
pandehurit.

Apeluesi pretendon se edhe po ge se Gjykata e Apelit do té pajtohet me gjetjet e Gjykatés sé
Qarkut, dénimi i S.H.t &shté shumé i réndé.

E. Ankesa né emér té S.R.t
Avokati mbrojtés i té pandehurit S.R.t propozon gé S.R. té lirohet ose té kthehet pér
rigjykim.

Apeluesi argumenton se Gjykata e Qarkut ka shkelur né ményré esenciale dispozitat e
procedurés penale, megé ka kundérthénie né mes dispozitivit té aktakuzés dhe arsyetimit.
Arsyetimi i aktgjykimit éshté po ashtu kundérthénés né veten e tij. Prandaj, né dispozitiv
S.Rexhepi éshté shpallur fajtor pér (akuza 2) krime lufte kundér popullatés civile, megjithaté
né aktgjykim éshté precizuar vetém termi Krime Lufte nga neni 142 t¢ KPRSFJ, neni 3 KGJ
dhe nenet 4 dhe 5 (1) té PSH II. Nuk ka pasur konflikt té armatosur gé zhvillohej né vendin
ku pretendohet se jané kryer krimet dhe prandaj normat e té drejtés ndérkombétare
humanitare nuk kané gené té zbatueshme atje né kohén e kryerjes sé krimeve té pretenduara.
Pjesé e madhe e provave jané administruar nga Gjykata e Qarkut pérpara aktvendimit pér
bashkimin e procedurés dhe vetém pas késaj ka filluar shqyrtimi gjygésor ndaj S.R.t.

Gjendja faktike éshté vértetuar gabimisht dhe né ményré jo komplete. Deklaratat e
déshmitarit N jané té pabesueshme, sepse ato jané kontradiktore. N-ja ka pasur méri ndaj
secilit gé ka ndaluar até. Prandaj deklaratat e tij nuk duhet té konsiderohen té besueshme.
Deklaratat nuk jané konkrete. Fajésia e S.R.t nuk é&shté provuar pértej dyshimit té
arsyeshém. Gjykata e Qarkut nuk ka vlerésuar secilén prové né lidhje me provat tjera.
Gjykata ka déshtuar po ashtu té analizojé hierarkiné komanduese né kampin e Cahanit dhe
nuk ka vlerésuar veprimet e secilit té pandehur bazuar né até hierarki.

Shkeljet mé larté kané cuar né zbatimin e gabueshém té sé drejtés materiale penale né dém té
pandehurit. Bashkékryerja duhet té absorbojé pérgjegjésiné e sanksionuar nga neni 26 i
KPRSFJ. Prandaj aktgjykimi i cili shpall t& pandehurin fajtor né té dy pikat éshté i gabuar.
Gjetjet né bashkékryerjen e pretenduar nuk jané té bazuara né aktgjykim né asnjé ményré.
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49,

50.

51.

Avokati mbrojtés gjen se pérgjegjésia e S.R.t né formén e bashkékryerjes éshté e pérjashtuar
sepse nuk ka prova gé ai ka pérpiluar njé plan me gojé ose me shkrim paraprakisht pér té
kryer krimet pér té cilat &shté dénuar.

Avokati mbrojtés argumenton se edhe nése shpallet fajtor, dénimi i S.R.t éshté shumé i
réndé, sepse rrethanat rénduese jané vértetuar gabimisht dhe se nuk ka kontradikta me
déshmité se S.R. ka gené mé njerézor ndaj té ndaluarve se sa ushtarét tjeré t¢ UCK-seé.

F. Mendimi i Prokurorit té Apelit
Mé 25 janar 2013 Prokurorja e Apelit Judit Tatrai parashtroi njé mendim né pérgjigje né
ankesa. Ajo i propozoi Gjykatés sé Apelit té refuzojé ankesat dhe té vértetojé aktgjykimin e
kontestuar. Argumentet e saja pérsa i pérket secilés prej ankesave jané si né vijim.

Prokurori i apelit gjen se pretendimi i avokatéve mbrojtés té S.G.t pérsa i pérket shkeljeve té
dispozitave té procedurés penale sipas nenit 403 (1.12) t¢ KPPK nuk éshté provuar dhe se
aktgjykimi i ankimuar nuk pérmban kési shkelje. Ajo po ashtu gjen supozimet e avokatéve
mbrojtés té gabuara pér shkak té faktit se aktet ishin kryer jashté territorit gjeografik té
Kosovés, né njé shtet i cili nuk éshté pjesé e konfliktit t¢ armatosur dhe i cili nuk ka gené
shtet anétar i NATO-s né vitin 1999, gjykatat né Kosové nuk kané juridiksion mbi léndén né
shqyrtim. Prokurori i apelit nuk pajtohet me pretendimet e avokatéve mbrojtés se gjykata e
garkut nuk é&shté marré me ¢éshtjen e provave kundérthénése. Né kundérshtim me ankesat,
prokurori i apelit gjen se gjykata thjesht e ka pérmbushur obligimin e vet ligjor sipas nenit 7
(1) t& KPPK gé té vértetojé singerisht faktet e 1éndés, dhe nuk i ka tejkaluar kompetencat.
Prokurori i apelit nuk pajtohet me pretendimet e avokatéve mbrojtés té S.G.t lidhur me
céshtjen e bashkimit té disa akuzave pér Krime lufte kundér popullatés civile dhe gjen se
aktet gé dérguan te kéto akuza ishin marré parasysh drejt nga gjykata e garkut si veprime
kriminale té ndara dhe jo si njé veprim i zgjatur kriminal. Pér kété arsye prokurori i apelit
konstaton se deklaratat e avokatéve mbrojtés jané té gabuara se dénimi i shpallur éshté
shumé i réndé, dhe se njé dénim i vetém ishte dashur té shpallej né vend té bashkimit té
dénimeve té ndara pér katér akuzat pér krime lufte. N& mospajtim me ankesén ajo po ashtu
konstatoi se prania e S.G.t né Kukés dhe Cahan, dhe pyetja nése pér shkak té gjendjes sé tij
té dobét shéndetésore ai e ka pérmbushur pozitén e tij komanduese ose jo, éshté ¢éshtje pér
vlerésimin e provave dhe jo e shkeljes sé ligjit penal. Prokurori i apelit nuk pajtohet me
deklarimet e avokatéve mbrojtés né até se gjykata e garkut nuk i ka analizuar deklaratat
kundérthénése té déshmitaréve dhe gjen se avokatét mbrojtés i referohen deklaratave
relevante té déshmitaréve jashté kontekstit, dhe i shfagin déshmité e tyre né ményré té
shtrembéruar. Ajo mendon se gjykata e garkut ka zbatuar njé proceduré té ploté né marrjen e
provave dhe ka pérmbushur obligimin e vet ligjor né aktgjykim ashtu si¢ parashihet me
nenin 387 (2) dhe nenin 396 (7) t& KPPK lidhur me secilin dénim ndaj S.G.t. Gjykata e
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52.

53.

54,

shkallés sé paré ka konstatuar gjendjen faktike né ményreé té drejté dhe té ploté, nuk
ka devijuar nga pérmbajtja e provave por ka dhéné njé pérshkrim té vérteté té tyre.

Prokurori i apelit gjen se pretendimet e avokatit mbrojtés té R.A.jt lidhur me mospérputhjet
né mes bazés dhe dispozitivit té aktgjykimit kontestues jané pa merita. Ajo vé re se
aktgjykimi i ankimuar nén paragrafét 151, 163-164, 167-168, 172-173, 174, vértetojné qarté
dhunimin e integritetit trupor té I.1.t, déshmitaréve K, M, N dhe O, dhe né paragrafét 205-
208 pozitén dhe autoritetin e R.A.jt né Cahan. Kéto pércaktime bazohen né prova né
aktgjykim. Prokurori i apelit argumenton né kundérshtim me avokatét mbrojtés se gjykata e
garkut ka pércaktuar gjendjen faktike drejt né kété 1éndé. Lidhur me bashkimin e veprave
penale té Krimeve té luftés ndaj popullatés civile, prokurori i apelit i referohet argumenteve
té saja té shpjeguara né ankesén e S.G.t. Ndryshe nga avokati mbrojtés i R.A.jt prokurori i
apelit gjen se dénimi i shpallur éshté né linjé me ligjin penal dhe se faktorét réndues dhe
lehtésues té dénimit jané marré parasysh né ményreé té drejté nga gjykata e garkut.

Prokurori i apelit e gjen té gabuar pretendimin e avokatit mbrojtés té¢ H.H.t gjoja se
aktgjykimit té kontestuar i mungon arsyetimi dhe se ka pasur mospérputhje té
konsiderueshme né mes deklaratés mbi bazat lidhur me pérmbajtjen e dokumenteve apo
procesverbaleve té déshmive. Sipas saj, nuk ekzistojné mospérputhje né mes deklaratave té
déshmitaréve gé referohen nga ankuesi. Vlerésimet e deklaratave dhe té peshés sé tyre jané
béré né pérputhje me dispozitat e procedurés penale dhe si rezultat gjykata e garkut ka
nxjerré pérfundim té drejté mbi gjendjen faktike. Né& kundérshtim me pretendimet e avokatit
mbrojtés se dénimi éshté i tepért, faktorét réndues nuk jané vlerésuar drejté dhe faktorét
lehtésues gabimisht nuk jané marré parasysh, prokurori i apelit konstaton se né fakt gjykata
ka vlerésuar tentimin e té akuzuarit té lehtésojé shgetésimin e déshmitaréve né robéri si
faktoré lehtésues né dénimin e tij. Edhe pse dosja penale e pastér dhe gjendja ekonomike e
H.H.t nuk jané vlerésuar nga gjykata, prokurori i apelit éshté i mendimit se dénimi i tij éshté
prapé se prapé proporcional dhe né pérputhje me ligjin.

Prokurori i apelit nuk pajtohet me avokatin mbrojtés té S.H.t gjoja se aktgjykimi i kontestuar
pérmban shkelje esenciale té procedurés penale sipas nenit 403 (1.12) té KPPK, pér shkak té
kontradiktés né mes paragraféve 159 dhe 258 né arsyetimin e aktgjykimit. Ajo térheq
vémendjen né faktin se avokati mbrojtés pretendon shkelje esenciale té dispozitave té
procedurés penale lidhur me akuzén pér té cilén S.H. éshté liruar. Faktikisht paragraféve 159
dhe 258 té arsyetimit té aktgjykimit i jané bashkéngjitur Akuzés 2 té akuzave té
konsoliduara, torturimi i déshmitarit N mé 9 maj 1999 né Cahan. Ky argument nuk éshté né
favor té akuzuarit. Prokurori i apelit gjen se ankesa nuk pretendon shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale lidhur me Akuzén 1 té akuzave té konsoliduara, torturimin
e déshmitarit N mé 3 maj 1999 né Cahan. Prokurori i apelit gjen se pretendimi i avokatit
mbrojtés lidhur me vértetimin e gabuar dhe jo komplet té gjendjes faktike né kété rast éshté i
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55.

Il.
56.

S7.

58.

pa merité dhe bile pa mbéshtetje né argumentet e veté ankesés sé avokatit mbrojtés. Po ashtu
argumentet pér dénim té tepért jané té pabazuara.

Né mospajtim me avokatin mbrojtés té S.R.t prokurori i apelit gjen se aktgjykimi i gjykatés
sé garkut lidhur me S.R.n nuk bazohet né prova té administruara né shgyrtimin gjygésor pa
pjesémarrjen e S.R.t dhe mbrojtésit té tij. Prokurori i apelit parashtron se aktgjykimi nuk
pérmban shkeljet e pretenduara po ashtu né bazé té asaj se bashkékryerésit nuk kané mundur
té identifikohen akoma. Sipas nenit 22 t& KPRSFJ bashk&kryerja ekziston “[nése] disa
persona bashkeérisht kryejné njé vepér penale duke marré pjesé né aktin e kryerjes apo né
ndonjé ményré tjetér [...].” Eshté e mjaftueshme té provohet se pérvec S.R.t persona tjeré
kané marré pjesé bashkérisht né kryerjen e aktit. Dhe né fakt éshté vértetuar me prova. Edhe
nése nuk pérmendet pérgjegjésia penale personale e tij dhe aktgjykimi nuk pérmend ushtaré
té paidentifikuar t¢ UCK-sé duke vepruar né bashkékryerje me S.R.n , bashkékryerja prapé
se prapé géndron ku kemi H.H.n dhe S.H.n duke vepruar sé bashku me té. Gjendja faktike
éshté vértetuar drejté po ashtu lidhur me S.R.n dhe argumentet e ankesés gé kundérshtojné
kété mendim jané té pabazuara. Sipas avokatit mbrojtés gjykata ka shkelur ligjin penal sepse
ka dénuar S.R.n pér bashkékryerje pavarésisht se kushtet paraprake té saj, si¢c jané plani i
shkruar apo gojor i veprimit gé i vecohet secilit bashkékryerés, nuk éshté vértetuar.
Prokurori i apelit parashtron se ajo ¢cka mbrojtja pretendon nuk kérkohet me ligj. Prokurori i
apelit nuk e ndan kété argumentim té avokatit mbrojtés pérsa i pérket dénimit dhe parashtron
se dénimi i caktuar ndaj S.R.t &shté proporcional dhe né pajtim me ligjin.

Gjetjet e Panelit
Gjykata e Apelit konstaton né fillim se né disa pjesé, aty Ky ankesat e avokatéve mbrojtés
mbulojné njéra tjetrén, paneli nuk do té diskutojé secilén ankesé ndarazi, por merret me
argumentet identike té ankueseve bashkérisht.

A. Shkelja e pretenduar e ligjit procedural
Gjykata e apelit nuk pajtohet me argumentin se gjykata e garkut ka béré shkelje esenciale té
normave té ligjit procedural, té theksuara nga ankuesit.

Avokatét mbrojtés pér S.G.n dhe R.A.jn kontestojné aktgjykimin e gjykatés sé garkut pér
shkak té kontradiktave brenda dispozitivit. Megjithaté, asnjé nga ankuesit nuk specifikon né
cilin aspekt dispozitivi éshté né kontradikté me veten e veté. Paneli konstaton se si e tillé njé
kontradikté vetém njé situaté mund té shihet, ku ka mospérputhje logjike né mes vendimeve
té ndryshme té artikuluara nga gjykata né dispozitiv. Asnjé nga kéto mospérputhje nuk jané
referuar né ankesa dhe nuk mund té identifikohen nga ky panel né aktgjykimin e gjykatés sé
garkut.
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59.

60.

61.

62.

Né ankesat e avokatéve mbrojtés té S.G.t, R.A.jt, S.H.t dhe S.R.t éshté cekur se ka
kontradikta né mes dispozitivit dhe arsyetimit. Avokati mbrojtés i S.R.t sheh kontradikta po
ashtu brenda arsyetimit. Sikurse sa i pérket argumenteve pér kontradiktat brenda dispozitivit,
gjykata e apelit nuk i sheh kéto shkelje. Pérfundimet e gjykatés sé garkut jané té bazuara né
vlerésimet e fakteve dhe té ligjit dhe nuk ka kontradikta logjike né mes asaj ¢ka éshté
vértetuar nga gjykata dhe gé éshté konkluduar né bazé té tyre. Vetém fakti se ankuesit nuk
pajtohen me até se ¢ka éshté konkluduar nga gjykata, kjo nuk pérbén shkelje e cila pohohet
né ankesa.

Avokati mbrojtés i H.H.t sheh kontradikté né mes arsyetimit té aktgjykimit dhe
procesverbalit té dégjimit né faktin se H.H. éshté dénuar pér rrahje té vazhdueshme té
déshmitarit N, edhe pse gjaté shqyrtimit gjygésor ky déshmitar foli vetém rreth njé rrahjeje.
Gjykata e apelit nuk pajtohet me kritikat e ankuesit. Sipas dispozitivit té aktgjykimit té
kontestuar H.H. éshté dénuar pér torturimin e déshmitarit N (sé bashku me S.H.n dhe njé
pjesétaré té paidentifikuar t¢ UCK-sé) mé 3 maj 1999 duke tentuar t&¢ merr informata dhe
rréfime nga ai derisa e ka rrahur até vazhdimisht me shkopinj druri. Eshté e qarté pér kété
formulim, se H.H. éshté dénuar vetém pér njé incident, gé zgjati njé periudhé té gjaté. Gjaté
késaj periudhe H.H., sé bashku me persona tjeré, ka gélluar viktimén me shkopinj té drurit
disa heré. Prandaj pérdorimi i fjalés vazhdimisht éshté i duhur. Kjo megjithaté nuk i
referohet né asnjé ményré sikur H.H. do té shpallej fajtor pér dhunim té integritetit trupor té
déshmitarit né mé shumé se njé rast.

Né ményrén e ngjashme avokati mbrojtés i R.A.jt gjen se klienti i tij éshté dénuar gabimisht
pér rrahjen e déshmitarit I.1.t né njé numér té paspecifikuar té rasteve, kur né té vérteté ky
déshmitar ka deklaruar vetém se Ky i pandehur e ka rrahur dy heré. Gjykata e apelit
konstaton se ajo gé éshté pohuar nga avokati mbrojtés éshté e gabuar dhe nuk géndron né
dispozitiv té aktgjykimit té gjykatés sé garkut. R.A. né té vérteté éshté dénuar pér dhunimin
e integritetit trupor té L.1.t dy heré. Ai, megjithaté, éshté shpallur fajtor edhe pér dhénien e
urdhrave ushtaréve té paidentifikuar t¢ UCK-sé gé té grushtojné dhe shkelmojné I.1.n dhe
kjo né té vérteté né njé numér té paidentifikuar té rasteve. Njé konkludim i tillé nuk éshté né
kontradikté né asnjé ményré me deklaratén e déshmitarit 1.I. apo ndonjé prové tjetér e
vlerésuar nga gjykata e garkut. Pérkundrazi, né seancén e datés 4 maj 2011, 1.1. ka deklaruar
se R.A. ka udhézuar njé femér té rrahé até me shkop mé 25 dhe 26 maj 1999.

Avokatét mbrojtés té S.G.t dhe S.R.t e kontestojné konkludimin e gjykatés sé garkut pérsa i
pérket zbatueshmérisé sé nenit 3 té pérbashkét po ashtu nenit 142 t¢ KPRSFJ respektivisht
né kété 1éndé dhe gjen se njé konkludim i tillé &shté né kontradikté me até gé faktikisht éshté
vértetuar nga gjykata e garkut. Gjykata e apelit nuk pajtohet me kété argument. Né
paragrafét 34-36 gjykata e garkut shkruan si né vijim:
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34. [...] sipas nenit 23(1)(i) t€ KPPK, gjykatat e qarkut jan€ kompetente t& dégjojné léndé penale
ku pérfshihen akuza pér té cilat ligji lejon caktimin e dénimit penal prej sé paku pesé vjet. Kjo
pérfshin céshtjet pér té cilat jané akuzuar té pandehurit né kété aktakuzé.

35. Neni 22 i kombinuar me nenin 142 t&¢ KPRSFJ, té pasqyruar né nenet 23 dhe 120 té KPK jep
juridiksion pér té gjykuar Krimet e luftés ndaj popullatés civile né nivelin e gjykatés sé garkut.

36. Neni 106 i KPRSFJ pasqgyrohet né nenin 101(2) té KPK, e shtriné kété kompetencé gé té
pérfshijé vepra té cilat jané kryer nga qytetaré t€ RSFJ jashté shtetit (e gé domosdoshmérisht
pérfshiné territorin e Shqipérisé) dhe prandaj i jep kompetencé/juridiksion gjykatés sé garkut né
Mitrovicé té gjykojé krimet e luftés qé pretendohet se jané kryer nga S.G., R.A. dhe
bashképandehurit tjeré.

63. ME tutje né paragrafét 42-46 gjykata e garkut shton:

“42. Parimet thelbésore gé mund té rrjedhin nga Kkéto raste jané si né vijim:
1. Konflikti i armatosur ekziston kurdoheré kur ka pérdorim té forcés sé armatosur né mes té
shteteve apo dhuné té vazhdueshme té armatosur né mes té autoriteteve geveritare dhe grupeve té
armatosura té organizuara ose né mes té grupeve té tilla brenda njé shteti. Nuk ka ndonjé
kundérshtim té forté nga mbrojtja ndaj pohimit se né kohén relevante ka pasur konflikt té
brendshém té armatosur né Kosové.

2. Neni 3 i Pérbashkét, kur zbatohet pér civilét né vecanti (GC4), duhet té interpretohet né
ményrén mé té gjeré t& mundshme né té dy aspektet, edhe kohore edhe gjeografike, megé po té
veprohet ndryshe do té thoté té shkohet kundér géllimit té kétyre dispozitave. Pra, nuk éshté e
domosdoshme gé té déshmohet se konflikti i armatosur brenda njé shteti ka ekzistuar né secilén
komuné, mjafton gé ka ekzistuar brenda njé rajoni mé t&€ madh ku kané ekzistuar komunat, me
fjalé té tjera né téré shtetin. Duhet té vérehet se né asnjé nga kéto raste nuk éshté kérkuar
shprehimisht nga TPNJ gé té pércaktojé situatén ku ka ndodhur sjellja e pretenduar pértej kufirit
ndérkombétar né shtetin e treté. Megé TPNJ nuk ka shqgyrtuar shprehimisht njé situaté té tillg,
mund té konsiderohet se asgjé né aktgjykimet e cituara nuk pérjashton njé situaté té tillé.

3. Ajo cfaré nevojitet éshté nexus/lidhja né mes té pandehurit, viktimés, sjelljes sé pretenduar
kriminale dhe konfliktit té armatosur dhe se sjellja e pretenduar ka ndodhur né territorin nén
kontroll té njérés nga Palét né konflikt. Sa i pérket fakteve té pretenduara té I&ndés, thuhet se té
pandehurit jané sjellé né ményrén e pretenduar pér shkak té anétarésisé sé tyre né UCK, se
viktimat jané pérzgjedhur pér trajtimin e pretenduar pér shkak té besimeve apo simpative té tyre
lidhur me konfliktin e armatosur gé ndodhte né até kohé dhe se sjellja e pretenduar éshté
shkaktuar pér shkak té kétyre simpative. Né c¢do rast, sjellja e pretenduar ka ndodhur brenda
kampeve té UCK-sé né Kukés dhe Cahan. Nuk ka fare dyshim se kéto bien nén territorin nén
kontroll té garté té palés né konflikt, domethéné UCK-sé. Me fjalé té tjera, pretendohet lidhje e
garté né mes té té pandehurve, viktimave, sjelljes, trajtimit dhe kontrollit territorial. Asgjé né
asnjérin nga rastet e cituara nuk parandalon gé kjo té arrijé nivelin e krimit té luftés vetém pér
shkak se vendndodhja gjeografike e ngjarjeve ishte né Shqipéri. Asgjé né sjelljen e pretenduar
nuk privon kété Gjykaté nga juridiksioni vetém pse vendndodhja gjeografike e ngjarjeve éshté né
Shqipéri.

43. Pra, pér Trupin Gjykues éshté e garté se ka juridiksion dhe kompetencé té gjykojé Iéndé gé
pérfshijné persona me shtetési t€ méparshme Jugosllave dhe tani me shtetési Kosovare pér vepra

Page 16 of 27



64.

65.

66.

té cilat kané ndodhur jashté territorit t¢ Kosovés ku veprat e pretenduara pérbéjné sjellje
kriminale brenda Kosovés dhe se veprat penale té veganta té pretenduara né aktakuzén aktuale,
nése veprat né fakt provohen, mund té klasifikohen si krime lufte, pavarésisht faktit se krimet e
tilla kané ndodhur brenda territorit té shtetit si palé e treté Shqipérisé), e cila veté nuk ishte palé
né konflikt. Cfarédo pérfundimi tjetér do té shkonte kundér géllimeve té garta té Konventave té
Gjenevés dhe Protokolleve Shtesé dhe do té ishte né kundérshtim me kodin penal té Republikés
Socialiste Federative té Jugosllavisé i cili ka pérparési, kodit aktual penal t& Kosovés, formulimit
té sakté dhe frymés sé Konventave té Gjenevés dhe Protokolleve Shtesé dhe kundér ¢do arsyeje té
shéndoshé.

44. Gjaté kohés né fjalé ekzistonte edhe konflikt i armatosur i brendshém edhe ndérkombétar, né
té cilin UCK-ja ishte e angazhuar né njé lufté clirimtare kundér forcave té rregullta dhe jo té
rregullta serbe, i atillé gé pérfshin dispozitat e Nenit 3 t& Pérbashkét pér Konventat e Gjenevés té
vitit 1949, & Nenet 4 & 5(1) té PShlI té vitit 1977.

45. UCK-ja kishte themeluar dhe mbajtur kampe brenda Shqipérisé, né Kukés dhe Cahan. Kéto
kampe jané pérdoré pér njé mori géllimesh duke pérfshiré logjistikén, strehimin tranzitor pér
ushtaré né rrugé e sipér pér né luftime, stérvitje, administraté, shtab dhe objekt ndalimi né té cilin
shqgiptarét etnik nga Kosova gé dyshoheshin pér bashképunim me forcat serbe ndaloheshin,
merreshin né pyetje dhe keqgtrajtoheshin.

46. Pavarésisht vendndodhjes fizike té kétyre kampeve brenda territorit té Shqipérisé, ka
ekzistuar njé lidhje e garté né mes té UCK-sé, viktimave té ndalimit dhe konfliktit t& armatosur
brenda Kosovés, gé do té thoté se kjo éshté e mjaftueshme qé veprat e tilla kriminale té cilésohen
si krime lufte nése vértetohen si té tilla brenda kuptimit té Ligjit Humanitar Ndérkombétar.

Eshté e garté nga fragmentet e lexuara mé larté se gjykata e garkut sé pari ka vértetuar
ekzistimin e konfliktit té armatosur né mes UCK-sé dhe forcave serbe dhe e dyta gjaté
rrjedhés sé kétij konflikti té vazhdueshém té armatosur UCK ka shfrytézuar dhe né té vérteté
ka kontrolluar dy baza né territorin e Shqipérisé. Vetém né bazé té kétyre fakteve té
vértetuara, gjykata e garkut ka nxjerré pérfundim se neni 3 i pérbashkét i KGJ dhe neni 142 i
KPRSFJ jané té zbatueshém né kété Iéndé. Prapé — kritikat e ngritura nga ankuesit do té
ishin relevant vetém nése do té ekzistonte njé kontradikté logjike né mes arsyetimit dhe
konkludimit té gjykatés. Njé kontradikté e tillé nuk éshté e pranishme né kété 1éndé.

Gjykata e apelit pajtohet me vlerésimin e gjykatés sé qarkut pérsa i pérket zbatueshmérisé sé
nenit 3 té pérbashkét t& KGJ pérkatésisht nenit 142 t¢ KPRSFJ po ashtu né té drejtén
materiale.

Avokatét mbrojtés té S.G.t argumentojné se do té ishte e drejté vetém e paléve té béjné
pretendime pérsa i pérket zbatueshmérisé dhe jo nga gjykata e garkut ex officio. Ményra se si
e kuptojné ankuesit éshté e gabuar. Vlerésimi, nése njé normé aplikohet né faktet e
paragitura né gjykaté né njé rast né vazhdim e sipér, bie plotésisht né gjykatén — iura novit
curia. Né fakt arsyeja e ekzistimin e njé gjykate qé vendosé mbi faktet éshté té keté njé
autoritet t& pavarur i cili do té merr parasysh faktet dhe argumentet e paragitura nga palét
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67.

68.

69.

70.

kontestuese dhe t'u tregojé paléve né ményré detyruese, cili éshté ligji pérsa i pérket fakteve
té paragitura.

Aktgjykimi i gjykatés sé garkut éshté ankimuar nga avokatét mbrojtés té S.G.t, H.H.t dhe
S.H.t edhe pér shkak té mungesés sé pretenduar té arsyetimit brenda vetévetes. Paneli nuk
pajtohet me kéto argumente, dhe i gjen té pabazuara dhe né kontradikté me pérmbajtjen e
aktgjykimit té kontestuar. Ky panel éshté i mendimit se gjykata e qarkut ka béré pérpjekje té
konsiderueshme té arsyetojé pérfundimet e veta dhe té krahasojé provat e ndryshme. Kjo
mes tjerash déshmohet qarté me faktin se gjykata e garkut ka liruar disa té pandehur nga disa
akuza pér té cilat ishin akuzuar, por gjithashtu nga njé analizé e kujdesshme pérsa i pérket
besueshmérisé sé déshmive té déshmitaréve dhe krahasimin e provave té ndryshme me njéra
tjetrén né aktgjykim.

Avokati mbrojtés i R.A.jt argumenton se klienti i tij nuk éshté dashur té dénohet pér asnjé
nga krimet ndaj déshmitarit O, pér shkak se ky déshmitar nuk éshté dégjuar asnjéheré gjaté
procedurés. Gjykata e apelit nuk pajtohet me ankuesin. Pér té gjetur té pandehurin fajtor pér
njé krim ndaj njé palé té démtuar, absolutisht nuk éshté e obligueshme gé pala e démtuar té
merret né pyetje. Duhet té konstatohet se prokuroria éshté e liré té zgjedhé, cilat prova
déshiron t'i pérdoré né mbéshtetje té Iéndés dhe bazuar né provat e paraqgitura trupi gjykues
éshté i liré t& merr vendim nése prokuroria ka gené e afté té provojé rastin e tyre. Bazuar né
provat e vlerésuara nga gjykata e qarkut, éshté provuar pértej dyshimit té arsyeshém se R.A.
faktikisht ka rrahur kété person. Déshmitari I.1. ka deklaruar né seancé mé 4 maj 2011 se ka
dégjuar déshmitarin O duke bértitur para se nxirrej jashté dhomés sé ndalimit. Kur éshté
sjellé jashté, déshmitari O ka pasur Iéndime nga rrahjet dhe kémbét i ishin mavijosur réndé.
Déshmitari O i ka théné I.1.t se R.A. dhe té tjerét e kané rrahur até pasi e kané akuzuar se i
gshté bashkuar FARK.*

B. Pércaktimi i fakteve
Sipas ankuesve, Gjykata e Qarkut ka pércaktuar situatén faktike né ményré té gabuar dhe jo
té ploté.

Njé ndér kritikat mé té médha lidhur me pércaktimin e fakteve nga ana e Gjykatés sé Qarkut
ishte vérejtja se Trupi Gjykues ka vlerésuar né ményré joadekuate kundérthéniet né mes té
deklaratave té ndryshme té déshmitaréve dhe kundérthéniet brenda deklaratave té
déshmitaréve té caktuar. Gjykata e Apelit nuk pajtohet me kritiké té tillé dhe gjen se
ankuesit kané né shénjestér aktgjykimin pér vlerésimin e provave pa pasur ndonjé argument
té arsyeshém. Eshté privilegj i trupeve gjykuese té vlerésojné provat gé mésuan nga dora e

! I.I., procesverbal i shqyrtimit kryesor, 04 maj 2011, Q 183, 203-206.
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71.

72.

73.

paré gjaté shqyrtimit kryesor dhe kujton parimin e pércaktuar nga Gjykata e Qarkut né

Kosoveé né Iéndén Runjeva, Axgami dhe Dema :
“[...] procedurat ankimore n¢ KPPPK mbéshteten né parimin se i takon trupit gjykues t€ dégjojé,
vlerésojé dhe peshojé provat né shqyrtimin kryesor. Trupi Gjykues né shqyrtim kryesor, si i atillé,
me té dégjuar déshmitarét drejtpérsédrejti, ka pérparésiné e vézhgimit té sjelljeve té tyre.
Prandaj, ai ka pozitén mé té miré pér té pércaktuar besueshmériné dhe mbéshtetshmériné e tyre.
Me kaq, kérkohet nga Gjykata e Apelit t’i pércaktojé trupit t€ pérmendur gjykues njé margjiné
respektimi né pércaktimin e gjetjeve faktike. Nuk duhet t’u pengojé gjetjeve t€ trupit gjykues
zévendésimi apo pérplotésimi i tyre pérpos né rast se provat mbi té cilat trupi gjykues éshté
bazuar nuk mund té pranohen si té arsyeshme nga asnjé gjykaté apo né raste kur vlerésimi i tyre
ishte ‘plotésisht i gabuar’.
Sipas késaj gasje, nuk éshté géllimi i Gjykatés Supreme gé kryesisht té rishqyrtojé gjetjet faktike
té sjella nga gjykata e shkallés sé paré, por té pérgéndrohet pér té kuptuar se a vlerésoi trupi
gjykues provat né pajtim me logjikén dhe me pérvojén njerézore dhe nése gjaté kétij procesi, ka
vepruar brenda kufinjve té maturisé gé i lejon ligji.”

(C’éshté e vérteta, Gjykata e Qarkut ka béré pérpjekje t€ konsiderueshme né vlerésimin e
besueshmérisé sé déshmitaréve si dhe né krahasimin e deklaratave té déshmitaréve me njéra-
tjetrén dhe provat né dokumente, duke 1€né ménjané deklaratat gé nuk jané mbéshtetur apo
nuk kané gené konsistente. Gjetjet e gjykatés né fjalé ishin té logjikshme dhe né pajtim me
pérvojén njerézore dhe si té tilla, mbesin brenda kufinjve té lejuar me ligj.

Sipas argumentit té sjellur nga Avokati Mbrojtés i R.A.jt, kérkimfalja e kétij té fundit
déshmitaréve K dhe M menjéheré té nesérmen e dités kur i pandehuri Kishte grushtuar
viktimat, tregon se R.A. éshté njeri si¢c duhet dhe se veprimet e dhunshme ishin vegse gjeste
té pamenduara miré dhe té kryera nga emocionet dhe prandaj, nuk duhen kualifikuar si
krime lufte. Trupi Gjykues gjen se pendimi i R.A.jt nuk bén gé vepra penale e kryer nga ai té
mos vazhdojé sé ekzistuari.

Avokati Mbrojtés i S.G.t kundérshton gjetjen e aktgjykimit té sjellé nga Gjykata e Qarkut se
S.G. kishte autoritet komandues né kampet né Kukés dhe né Cahan. Sipas ankuesit, S.G.
ishte njeri i sémuré, i cili nuk ishte né gjendje té kryente detyra komanduese dhe né fakt, ai
nuk ka pasur ndonjé post né hierarkiné ushtarake né kampin e Kukesit e as né até né Cahan.
Prania e tij né dy kampet ishte vegse sporadike dhe e lidhur me arsye personale. Gjykata e
Apelit gjen se pohimet e Avokatéve Mbrojtés jané mashtruese dhe nuk jané té bazuara né
provat e vlerésuara nga Gjykata e Qarkut. Bazuar né njé vlerésim té kujdesshém té provave
té déshmitaréve, Gjykata e Qarkut ka ardhur deri te pérfundimi se edhepse provat nuk e
béjné té garté gradén e mbajtur nga S.G., ajo gé éshté e qarté éshté se S.G. ishte anétar i lart i
UCK-s&, i cili kishte autoritet mbi ushtarét gé ishin nén té dhe se ishte né pozité pér té dhéné
urdhra. Gjykata e Apelit éshté e kénaqur me kété pérfundim dhe vé re aftésia e njé personi
pér té ushtruar autoritet mbi personat e tjeré éshté céshtje fakti. Té genurit pérgjegjés pér
dhénien e urdhrave pér kryerjen e veprave penale nuk e bén té nevojshme kriterin gé person
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74.

75.

76.

gé jep urdhrat e tillé mban post formal komandues. Ky Trup Gjykues éshté i bindur né
gjendjen e Trupit nga Gjykata e Qarkut se né fakt, S.G. kishte autoritet té tillé mbi anétarét e
tjeré t&é UCK-sé té cilén pérmbushén urdhrat e tij pér té kryer vepra penale kundrejt paléve té
démtuara né fjalé. Pér pasojé, as fakti se sa gjaté ka géndruar S.G. né kampet né Kukes apo
Cahan nuk éshté i réndésishém.

Trupi Gjykues pajtohet me vlerésimin e Prokurorit t& Apelit se aktgjykimi nuk pérmban
shkeljen e pretenduar edhe mbi bazén se bashké-kryerésit nuk jané identifikuar ende. Sipas
nenit 22, KPRSFJ bashkéfajésia ekziston “nése disa persona sé¢ bashku Kkryejné veprén
penale duke marr€ pjes€ né aktin e kryerjes apo né ndonjé ményré tjetér [...].” Mjafton pér
té déshmuar se pérpos S.R.t, persona té tjeré kané marré pjesé né kryerjen e veprés penale.
Né fakt, kjo gjé déshmohet me provat. Edhe nése né pérgjegjésiné e tij personale penale nuk
pérmenden ushtarét e paidentifikuar t¢ UCK-sé duke vepruar né bashkéfajési/bashképunim
me S.R.n, bashkéfajésia akoma ekziston duke gené se H.H. dhe S.H. kané vepruar sé bashku
me té. Prandaj, kritika e mbrojtjes sé S.R.t lidhur me pércaktimin e gabuar té bashké-
kryerjes éshté e pakuptimté. Avokati Mbrojtés poashtu argumentoi duke théné se
pérgjegjésia e S.R.t né formé té bashké-kryerjes pérjashtohet ngase nuk ekzistojné prova se
ai paraprakisht, verbalisht apo me shkrim ka pérpiluar planin pér té kryer veprat penale pér
té cilat éshté dénuar. Trupi Gjykues Vé re se asgjé e tillé nuk kérkohet me ligj. Neni 22,
KPRSEFJ lexon: “nése disa persona s€ bashku kryejné njé vepér penale duke marré pjesé né
aktin e kryerjes sé saj apo né ndonjé ményré tjetér, secili prej tyre do té dénohet sic
parashihet me ligj.” Neni 31 i KPK-sé pérputhet me kété. Té genurit pérgjegjés nuk kérkon
gé bashké-kryerési té keté njé marréveshje paraprake pér kryerjen e veprés penale. Mjafton
gé veprimet e bashké-kryerésve jané té pérbashkéta gjaté kryerjes sé veprés penale.

C. Zbatimi i i sé drejtés materiale
Té gjithé parashtruesit konsiderojné se pér shkak té shkeljeve procedurale dhe konstatimit té
gabuar té fakteve, e drejta materiale éshté zbatuar gabimisht né dém té té akuzuarve.
Megenése Gjykata e Apelit nuk ka konstatuar té keté ndonjé shkelje té tillé, ky argument i
parashtruesve té ankesave éshté i pa merité.

Né ankesat gé jané béré né emér té té akuzuarve S.G. dhe R.A., éshté pérmendur ¢éshtja e
kualifikimit té ripérséritjes sé veprés penale. Gjykata e Qarkut i ka dénuar té dy kéta té
akuzuar pér disa akuza té krimeve té luftés kundér popullatés civile dhe u ka shqiptuar
dénim té vecanté pér secilén akuzé vec e veg, edhe pse té gjitha veprimet e tyre pérkatése
shkelin njé dhe té njéjtén normé té sé drejtés materiale - nenin 142 KPRSFJ-sé. Avokatét
mbrojtés té kétyre dy té akuzuarve argumentojné se klientét e tyre né fakt kané kryer vetém
njé krim dhe duhet té dénohen vetém me njé dénim. Prandaj, pyetja gé shtrohet para
Gjykatés sé& Apelit éshté, a duhet vepra e pérséritur penale e krimeve té luftés kundér
popullatés civile si¢ parashihet me nenin 142 té KPRSFJ-sé té kualifikohet si akuza té
vecanta té ndryshme gé pérfundojné me disa dénime vec e veg, d.m.t.th. né dénime pér
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secilén akuzé individuale apo duhet léshuar vetém njé dénim pér té gjitha veprimet e tilla
duke i konsideruar sé bashku. Neni 48 (1) i KPRSFJ-sé parasheh se nése njé kryes i veprés
penale me njé vepér ose vepra té ndryshme ka Kkryer disa vepra penale, dhe nése ai
gjykohet pér té gjitha veprimet né té njéjtén kohé (asnjéri prej té ciléve ende nuk éshté
gjykuar), gjykata sé pari vleréson dénimin pér secilin veprim, dhe pastaj vazhdon me
pércaktimin e dénimit té integruar (dénimin unik) duke i konsideruar té gjitha veprimet sé
bashku. ( E njéjta gjé parashihet edhe me nenin 80 (1) té KPK-sé&). Nuk ekziston normé e
preré e garté pér situatén ku kryesi i veprés penale me disa veprime kryen vetém njé vepér
penale. Megjithaté, nga norma e mésipérme éshté vetém e logjikshme se formula e dhéné né
nenin 48 (1) KPRSFJ nuk zbatohet né njé rast té tillé dhe nése njé person me disa veprime
kryen né ményré té pérséritur vetém té njéjtén vepér penale, veprimet e tij duhet té
kualifikohen si njé vepér penale dhe se ai duhet té dénohet me vetém me njé dénim pér té
gjitha episodet individuale.

Kolegji pranon se Gjykata Supreme e Kosovés ka marré paraprakisht njé piképamje tjetér
mbi njé céshtje analoge. Kété piképamje e ka pérkrahur edhe Prokurori i Apelit i Shtetit né
rastin né fjalé. Gjykata Supreme (duke vendosur si gjykaté e apelit, né pérputhje me normat
e procedurés penale té cilat kané gené né fuqgi para datés 1 janar 2013) né céshtjen penale
kundér Latif Gashi et alia® ka pohuar si vijon:
"[ ... ] trajtimi i njé séré veprash té krimeve té luftés kundér popullatés civile vetém si njé
"akt té zgjeruar kriminal” né pajtim me nenin 142 t¢ KP RSFJ-sé do t’i privilegjonte
kryesit e veprave penale dhe késhtu do t’u jipte sinjal té gabuar se sa mé shumé qé té
kryhen vepra relevante, ag mé miré do té jeté pér kryesit e veprave penale, atéheré kur té
fillojé gjykimi. Nuk mund té jeté ky qgéllimi i Ligjit i cili synon té mbrojé popullatén
civile né ményrén mé efikase. Pérvec késaj, trajtimi i krimeve té luftés si "akte té
zgjeruara kriminale™ do té kishte pér rezultat qé prokurorisé t’ia pamundésojé qé autorét e
supozuar t’i konsiderojé pérgjegjés pér krime té ngjashme, gjé e cila gjithashtu do té
arrinte nivelin e krimeve té luftés, kur kéto krime té zbulohen rishtazi pas shpalljes fajtoré
té kryesve pérkatés pér krime lufte mé herét (ne bis in idem)."

Kjo gjykaté, megjithaté, do ta shihte mé té udhés té trajtonte vetém njé veprim kryerja e té
shtrihet pérgjaté njé periudhe kohore dhe i cili né té njéjtén kohé pérshkohet nga njé géllim i
pérbashkét, si veprim i zgjeruar penal, ndérsa njé pérséritje e thjeshté e njé krimi né vetvete
nuk mund té konsiderohet gabimisht si veprim i zgjeruar. Né rastet kur e njéjta normé e ligjit
penal shkelet né ményré té pérséritur por me qéllime té caktuara pér secilin rast, té gjitha
veprimet né fjalé duhet té kualifikohen si njé vepér penale e njéjté dhe dénohet me vetém
njé dénim. Né teoriné e sé drejtés penale Kkjo situaté njihet si njé variant i bashkimit ideal té
veprave penale. Njé nga situatat tipike ku ¢éshtja e bashkimit ideal té veprave penale béhet
e réndésishme éshté shkelja e normave té sé drejtés penale qé sjell njé listé alternative té

2 Ap.-K2.Nr.89/2010, i datés 26 janar 2011
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veprimeve té cilat té gjitha bien brenda normés sé njéjté (si¢ jané veprat penale té parapara
me nenin 142 té KPRSFJ-sé). Qasja té cilén e mbéshtet Gjykata Supreme dhe Prokuroria e
Apelit e Shtetit do té gjente zbatim, megjithaté, vetém me bashkimin e vérteté té veprave
penale, d.m.th. né situatén e pérshkruar né nenin 48 (1) KPRSFJ-sé ose 80 (1) té KPK-sé.

Kjo gasje éshté pranuar gjerésisht né literaturén ligjore dhe praktikén gjygésore anembané
Europés kontinentale. Gjykata e Apelit i referohet komenteve té nenit 142 t¢ KPRSFJ-sé nga
L. Lazareviq:

"Veprimet e inkriminuara jané véné né ményré alternative né ligj, né ményré gé akti t& mund té
kryhet nga secili prej kétyre veprimeve. Megjithaté, nése njé person kryen disa veprime identike
ose disa veprime té ndryshme té cilat inkriminohen né kété nen, Kkjo do té jeté vetém njé vepér
penale e krimit té luftés kundér popullatés civile, sepse né kété rast, kjo rezulton nga veté
pérshkrimi ligjor i veprés penale se ky éshté veprim unik penal pavarésisht nga numri i
aktiviteteve té kryera individuale. Sipas aktgjykimit t€ Gjykatés Supreme té Serbisé Kz-2539/56,
ekziston njé vepér penale e krimeve té luftés kundér popullatés civile edhe pérkundér asaj nése
kryerési kryen akte té vecanta né vende té€ ndryshme kundér personave té ndryshém né periudha
mé té gjata kohore dhe né njé ményré t& ndryshme. "

Shgetésimi i ngritur nga Gjykata Supreme né rastin e pérmendur e té cilin e mbéshtet
Prokurori i Apelit i Shtetit, gé do té Kishte pér rezultat gé prokurorisé t’ia pamundésojé qé
autorét e supozuar t’i konsiderojé pérgjegjés pér krime té ngjashme, gjé e cila gjithashtu do
té arrinte nivelin e krimeve té luftés, kur kéto krime té zbulohen rishtazi pas shpalljes fajtoré
té kryesve pérkatés pér krime lufte mé herét (ne bis in idem, as ky shgetésim nuk éshté valid.
Rregulla ne bis in idem e pérjashton mundésiné pér té gjykuar njé person né ményré té
pérséritur pér té njéjtat fakte, por kjo né asnjé ményré nuk e pengon mundésiné qé faktet e
zbuluara rishtazi t’i kualifikojé sipas té njéjtés normé té sé drejtés materiale penale.

Pér arsyen e dhéné mé sipér, Gjykata e Apelit i rikualifikon veprimet e S.G.t. | akuzuari S.G.
shpallet fajtor pér krime lufte kundér popullatés civile né kundérshtim me nenin 142 té
KPRSFJ-sé, té parapara gjithashtu me nenet 120 dhe 121 té KPK-sé, dhe né shkelje t& nenit
3 té Pérbashkét té Konventave té Gjenevés dhe neneve 4 dhe 5 (1) té Protokollir shtesé II,
sepse ai:
5) nga 18 maji ose rreth asaj date e deri mé 3 gershor 1999, gjaté kohés sé
konfliktit t& brendshém té armatosur né Kosové, i akuzuari né cilésiné e tij si
pjesétar i Ushtrisé Clirimtare té Kosovés ("UCK") duke pasur pozité komanduese
né burgun e improvizuar brenda njé kompleksi ushtarak t¢ UCK-sé né qytetin e
Kukésit né Republikén e Shqipérisé, sé bashku me anétaré té tjeré t¢ UCK-sé
bashkarisht ka trajtuar né ményré c¢njerézore (p.sh. kushte té félligta té jetesés,
mungesé té higjienés adekuate, ushgimit dhe ujit) njé numér té papércaktuar té

® Lubisha Lazarevig, Komentar i Kodit Penal té RFJ-s&, 1995, botimi i 5-t&, “Savremena Administracija”, Beograd
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robérve civilé, duke pérfshiré Déshmitarin A, Déshmitarin B, Déshmitari C,
Déshmitarin D, Déshmitarin E, Déshmitarin F, Déshmitarin H dhe Al

» .
»
_’

6) mé datén 19 maj 1999 ose rreth asaj date, gjaté kohés sé konfliktit té
brendshém té armatosur né Kosové, i akuzuari né cilésiné e tij si pjesétar i UCK-
sé duke pasur pozité komanduese né burgun né kampin e UCK-sé né Kukeés, né
bashkékryerje me pjesétaré té tjeré té UCK-sé ka torturuar robér civilé
Déshmitarin A, Déshmitarin B, Déshmitarin C, Déshmitarin D, Déshmitarin E,
Déshmitarin F, Déshmitarin H dhe AfI duke u pérpjekur gé té marrin
informata dhe rréfime nga viktima duke pérdorur dhuné vazhdimisht kundér tyre
dhe duke urdhéruar pjesétaré tjeré té UCK-sé té béjné té njéjtén gjé;

7) disa heré nga data 18 maj ose rreth asaj date e deri mé 3 gershor 1999, gjaté
kohés sé konfliktit té brendshém té armatosur né Kosové, i akuzuari né cilésiné e
tij si pjesétar i Ushtrisé Clirimtare té Kosovés ("UCK") duke pasur pozité
komanduese né burgu né kampin e UCK-sé né Kukés, i akuzuari ka pérdhunuar
integritetin trupor té njé numri té papércaktuar té robérve civilé duke pérfshiré
Déshmitarin A, Déshmitarin B, Déshmitarin C, Déshmitarin D, Déshmitarin E,
Déshmitari F, Déshmitarin H dhe Al Sl duke i keqtrajtuar dhe rrahur
brenda gelive té improvizuara ku mbaheshin ata robér;

8) mé datén 12 prill 1999 ose rreth asaj date, gjaté kohés sé& konfliktit té
brendshém té armatosur né Kosové, i akuzuari né cilésiné e tij si pjesétar i UCK-
sé, né bashkékryerje me R.A.jn, ka pérdhunuar integritetin trupor té L.1.t, civil ky i
arrestuar qé mbahej né njé burg té improvizuar né kampin e UCK-sé né Cahan,
Republika e Shqipérisé, duke e rrahur até vazhdimisht dhe réndé me patericé dhe
shkop druri.

82. Gjykata e Apelit gjithashtu i rikualifikon veprimet e R.A jt. | akuzuari R.A. shpallet fajtor
pér krime lufte kundér popullatés civile né kundérshtim me nenin 142 t¢ KPRSFJ, té
parapara edhe me nenet 120 dhe 121 té KPK-sg, dhe né shkelje té nenit 3 té Pérbashkét té
Konventave té Gjenevés dhe neneve 4 dhe 5 ( 1) té Protokollit Shtesé 11, sepse ai:

3) mé datén 12 prill 1999 ose rreth asaj, gjaté kohés sé konfliktit té brendshém té
armatosur né Kosové, i akuzuari né cilésiné e tij si pjesétar i UCK-sg, né
bashkékryerje me S.G.n, ka pérdhunuar integritetin trupor té L.Lt, civil ky i
arrestuar qé mbahej né njé burg té improvizuar né kampin e UCK-sé né Cahan,
Republika e Shqipérisé, duke e rrahur vazhdimisht dhe réndé me patericé dhe
shkop druri.

Page 23 of 27



83.

84.

4) gjaté kohés sé konfliktit té brendshém té armatosur né Kosové, i akuzuari né
cilésiné e tij si pjesétar i UCK-sé&, ka pérdhunuar integritetin trupor té kétyre
civiléve robér né burgun né kampin e UCK-sé né Cahan :

- I.I.n, duke e rrahur até né ményra té ndryshme si duke e goditur até mé
njé képuce té réndé ushtarake mé 14 prill 1999 ose rreth asaj date, dhe
duke urdhéruar ushtaré té tjeré té paidentifikuar t¢ UCK-sé ta grushtojné
dhe shkelmojné I.1.n né njé numér té papércaktuar té rasteve (sidomos kur
I.1. po shkonte rrugés tij nga gelia ku ai mbahej pér né tualet) né data té
papércaktuara mes 12 prillit dhe mesit té gershorit 1999;

- Déshmitarin M, duke e goditur vazhdimisht até mbi kurrizin e tij me njé
shufér hekuri mé 17 prill 1999 ose rreth asaj date;

- Déshmitarin K, Déshmitarin M, Déshmitarin N dhe Déshmitarin O duke
i rrahur ata né disa ményra, duke pérfshiré edhe goditjen e tyre me shkop
druri si dhe duke urdhéruar ushtaré té tjeré té paidentifikuar t&é UCK-sé t’i
rrahin ata, né data té papércaktuara diku né mes té 12 prillit dhe mesit té
gershorit 1999.

Avokati mbrojtés i S.R.t argumenton né ankesén e tij se klienti i tij éshté dénuar né ményré
té paligjshme pér veprén penale krime lufte si né formén e bashkékryerjes sipas nenit 22 té
KPRSFJ-sé poashtu dhe sipas formés sé pérgjegjésisé té sanksionuar me nenin 26 té
KPRSFJ-sé (organizim i té bashkimit kriminal), edhe pse forma e fundit e pérgjegjésisé
duhet té absorbohet né bashkékryerje. Gjykata e Apelit véren se S.R. nuk éshté dénuar pér
organizim té bashkimit kriminal, késhtu gé rrjedhimisht argumenti i parashtruesit té ankesés
éshté i pakuptimté.

D. Dénimi
Né ményré analoge sa i pérket argumenteve té parashtruesve té ankesave lidhur me
konstatimin e gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, Gjykata e Apelit véren se edhe
¢éshtja e pércaktimit t& dénimeve géndron kryesisht tek gjykata gé mban gjykimin dhe tek
gjykata e apelit. Kur éshté fjala pér rishgyrtimin e aktgjykimit té gjykatés sé shkallés sé paré,
duhet pérgendruar vetém né gabimet procedurale ose substanciale gé rrjedhin nga shqiptimi i
dénimeve. Duhet theksuar se dénimet pér H.H.n, S.H.n dhe S.R.n mbeten shumé poshté
mesatares sé dénimit i cili zbatohet pér veprén penale pér té cilén jané akuzuar. Dénimi
(dénimi unik) pér S.G.n dhe R.A.jn éshté me té vérteté i ashpér, por ata té dy jané dénuar
sepse kané Kkryer veprén e njéjté mé shumé se njé heré. Prandaj argumentet e parashtruara
né té gjitha ankesat se dénimet e shqiptuara ndaj té akuzuarve jané shumé té rénda jané té pa
merita. Gjykata e Apelit nuk pajtohet me asnjérin nga parashtruesit e ankesave, duke
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argumentuar se as rrethanat rénduese nuk jané 1éné anash gabimisht e as rrethanat lehtésuese
nuk jané 1éné anash né ményré té paligjshme pa u marré né konsideraté si duhet nga Gjykata
e Qarkut (avokatét mbrojtés té S.G.t, H.H.t dhe S.R.t). Gjykata e Qarkut ka vlerésuar né
ményré korrekte ekzistencén apo mungesén e rrethanave rénduese dhe lehtésuese.

Meqgé Gjykata e Apelit i rikualifikon veprimet pér té cilat S.G. dhe R.A. jané akuzuar sipas
nenit 142 KPRSFJ-sé vetém me njé akuzé, dénimet e tyre pér kéto krime duhet rivlerésuar.

S.G. u dénua me nga 8, 12, 9 dhe 8 vjet burg pér secilén akuzé té krimeve té luftés kundér
popullatés civile. Gjykata e Apelit ia shqgipton S.G.t dénimin me 15 vjet burg pér krime té
luftés kundér popullatés civile. Gjaté shqiptimit té& kétij dénimi, kolegji merr parasysh si
rrethané rénduese faktorét e pérmendur né paragrafin 267 té aktgjykimit té kontestuar kurse
si faktor lehtésues gjendjen aktuale té shéndetit té S.G.t. Megjithaté, edhe pse Gjykata e
Apelit pranon se S.G. ka nevojé pér trajtim mjekésor dhe vuan nga Iéndime dhe sémundje té
ndryshme, kolegji konstaton se duke pasur parasysh akuzat kundér tij dhe numrin e madh
té faktoréve réndues, gjendja e tij e kege shéndetésore thjeshté nuk duhet té ¢ojé né zbutjen e
dénimit. Pér mbajtje né pronési, kontroll, posedim apo pérdorim té paautorizuar té arméve,
S.G. éshté dénuar me njé gjobé prej 4,000.00 Euro. Dénimi unik éshté pércaktuar né 15 vjet
burgim dhe njé gjobé prej 4,000.00 Euro. Koha e kaluar né paraburgim i éshté llogaritur né
kété dénim. Gjykata e Apelit ia 1€ té pandryshuar dénimin unik S.G.t.

R.A. éshté dénua me nga 8 dhe 9 vjet burgim pér secilén akuzé té krimeve té luftés kundér
popullatés civile. Gjykata e Apelit e dénon R.A.jn me 12 vjet burgim pér krime té luftés
kundér popullatés civile. Gjaté shqiptimit té kétij dénimi, ky kolegj merr parasysh si
rrethané rénduese faktorét e referuar né paragrafin 269 té aktgjykimit té kontestuar kurse
rrethané lehtésuese gjendjen aktuale shéndetésore té R.A.jt. Megjithaté, edhe pse Gjykata e
Apelit pranon se S.G. ka nevojé pér trajtim mjekésor dhe vuan nga Iéndime dhe sémundje té
ndryshme, kolegji konstaton se duke pasur parasysh akuzat kundér tij dhe numrin e madh
té faktoréve réndues, gjendja e tij e kege shéndetésore thjeshté nuk duhet té ¢ojé né zbutjen e
dénimit.

E. Céshtjet tjera
Pér hir té interpretimit té sakté té ligjit, njé ¢éshtje specifike me té cilén duhet marré kur
éshté fjala pér aktgjykimin e kontestuar éshté ¢éshtja e veprés penale té torturés si krim né
vete sipas ligjit ndérkombétar né krahasim me torturén si krim lufte. Gjykata e Apelit véren
se né kété drejtim, referenca gé i béhet nenit 1 té Konventés sé KB-sé kundér torturés té vitit
1984, né arsyetimin e té dyjave aktgjykimeve kontestuese éshté e pasakté sepse secili prej
kétyre krimeve ka elemente konstitutive té ndryshme. Sipas nenit 1 t&¢ Konventés kundér
Torturés krimi kérkon : a) ¢cdo akt me té cilin personit i shkaktohet dhembja ose vuajtje e
réndé; b) me géllime nga ose njé person i treté t¢ mirren informata ose ndonjé rréfim, duke
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e ndéshkuar até, apo frikésuar ose duke i béré presion atij apo njé personi té treté, ose pér
cfarédo arsye té bazuar né diskriminimin e ¢farédo lloji; c) nxitja, miratimi apo pranimi e
njé zyrtari publik ose njé personi tjetér gé vepron né njé cilési zyrtare. Tortura si krim lufte
nuk e kérkon kété elementin e fundit. Mjafton kur dhimbja ose vuajtja e réndé i shkaktohen
géllimisht njé personi né ményré qé té té arrihen géllimet e caktuara ( marrja e informatés
ose e rréfimit, ndéshkimi, frikésimi, presioni). Kjo éshté e garté nga té dyja dokumentet ku
pércaktohen krimet e luftés - shih p.sh. Elementet e Krimeve té miratuara nga Asambleja e
Shteteve Palé né Gjykatén Ndérkombétare Penale - Neni 8 (11) (a) (ii) dhe 8 (1I) (c) (i) ose;
si edhe nga jurisprudenca - shih p.sh. Aktgjykimin e GjPNH té 22 shkurtit 2001, Prokurori
vs Kunarac et al , paragrafi 496. Prandaj, né rastin konkret, nuk do té jeté e ndonjé réndésie
nése S.G. apo S.R., kur u dénuan pér torturé, kishin ndonjé pozité me autoritet.

Megjithaté, pavarésisht nga ajo gé u tha mé lart, kolegji konstaton se konkluzionet e
Gjykatés sé Qarkut jané adekuate kur konstaton se té pandehurin jané fajtoré pér krime té
luftés kundér civiléve inter alia né formén e torturés. Provat té cilat i ka vlerésuar Gjykata e
Qarkut né kété drejtim cojné medoemos kah njé pérfundim i tillé.

Kolegji gjithashtu e sheh té nevojshme té térheq vémendjen né arsyetimin aktgjykimit té
Gjykatés sé Qarkut té 13 tetorit 2011. Mé konkretisht, duke iu referuar déshmive té
vlerésuara té déshmitaréve dhe dokumenteve té administruara né procesverbal, té& dyja
aktgjykimet e kontestuara: ato gé kané té béjné me té akuzuarit S.G., R.A., H.H. dhe S.H., té
daté 29 korrik 2011, dhe ato gé kané té bé&jné me té akuzuarit S.R. té datés 13 tetor 2011 jané
né pjesén mé té madhe identike (ekzistojné vetém disa dokumente shtesé té pérmendura né
aktgjykimin e fundit). Megjithaté, duhet theksuar se sa i pérket té akuzuarit S.R.t, ¢éshtja
penale i ishte bashkuar gjykimit gé ishte né vazhdim e sipér kundér té akuzuarve S.G.t dhe
R.A., mé voné pérséri ishte vecuar dhe se aktgjykim i vecanté ishte lIéshuar né lidhje me té.
Ai akuzohej né aktakuzé vetém pér aktivitetet e tij né kampin e Cahanit. Prandaj té gjitha
déshmité relevante qé kané té béjné vetém me veprimet e kryera né kampin e Kukésit
(lidhur me té akuzuarit S.G.t dhe R.A.) jané krejtésisht jorelevante kur éshté fjala pér té
arritur né pérfundim pér fajésiné ose pafajésiné e tij. Prandaj, referenca gé i béhet déshmive
té tilla né aktgjykimin e 13 tetorit 2011 té Gjykatés sé Qarkut éshté e panevojshme. Vetém
provat, mbi té cilat bazohet aktgjykimi i marré kundér njé té pandehuri, duhet té pérfshihen
né aktgjykim. Cdo gjé tjetér éshté vetém konfuze dhe mund té ngrejé kegkuptime né drejtim
té konkluzioneve tek té cilat ka arritur Gjykata.
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91. Pér arsyet e mésipérme, Gjykata e Apelit vendos si né dispozitiv.

Pérgatitur né gjuhén angleze, gjuhé kjo e autorizuar.
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